VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Program starostlivosti o Chranené vtacie uzemie Levocské vrchy na roky 2025 — 2054

Spdsob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok

Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podla subjektov

19/16
19

11/9
8/7
0/0

MPRYV SR - 14.8.2025, vsetky rozpory odstranené

¢ Subjekt “dotermine | po termine. | pripomienky | nezasial
1. |Generalna prokuratura Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)
2. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
3. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)

4. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

16 (00,16z) | 0 (00,0z)

Spolu

19 (30,162) 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N —neakceptovana
CA — ¢&iastoéne akceptovana




Vyhod- Sposob vyhodnotenia
. . . notenie
Subjekt Typ Pripomienka pripo-
mienky
GPSR Vseobecne - O: Berieme na vedomie
Generalna K vyssie uvedenému materidlu Generalna prokuratira
prokuratara (0] Slovenskej republiky neuplatiiuje pripomienky. A
Slovenske;j
republiky
MHSR Dolozka vybranych vplyvov Dolozka vybranych vplyvov doplnena podl'a
Ministerstvo Odporucame predkladatel'ovi v Dolozke vybranych vplyvov pripomienky.
hospodarstva vyznacit’ mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov
Slovenskej 0] ,,nie’. A
republiky Odo6vodnenie: Material, vzh'adom na absentujuce
kvantifikacie, nespada pod mechanizmus znizZovania
byrokracie a nakladov.

MOSR k vlastnému materialu Ako pripomienka MPRV SR ¢. 11. Na
Ministerstvo K vlastnému materialu: ,,Program starostlivosti o Chranené rozporovom rokovani s MPRV SR dia 14.
obrany vtacie uzemie Levocské vrchy na roky 2025 — 2054 k tabul’ke augusta 2025 bolo dohodnuté, ze vyraz
Slovenskej na str. 29 stipec doplnkové informacie ., maximalnej fragmentdcie “ bude nahradeny

republiky V pripade muchara sivého (Muscicapa striata) — tabul’ka na str. vyrazom ,, optimdalnej fragmentdcie “.
29 stipec v Gasti doplnkové informacie.
Ziadame navysit hodnotu maximalnej fragmentacie biotopu z
15% na 25%
0) . . «
Zdoévodnenie: CA

Maximalny rozsah fragmentacie pri mucharovi sivom
(Muscicapa striata) 15% je pri zahrnuti lesnych ciest, inych
infraStruktirnych projektov alebo inych ploch, ktoré nie su
nelesnymi prirodzenymi biotopmi tak maly, ze neumozni
spravcovi lesnych pozemkov na ploche 7 000 ha vykonavat’
riadny udrziavaci obnovny manazment (v Gzemi s 1. stupiiom
ochrany prirody) tak, aby neprekrocil plochu mladych lesnych
porastov do 10 rokov vratane ostatnych nelesnych Casti 15%.




MPRVSR k casti 1.4.2. K poziadavke na zmenu Struktury udajov
Ministerstvo 1.V ¢asti 1.4.2. Ziadame nazov ,,Stpis dotknutych lesnych a pozemkoch MZP SR uvadza, 7¢ podkapitola
podohospodar- celkov* nahradit’ slovami ,,Stpis dotknutych pozemkov podla 1.4.2 je spracovana v sulade s osnovou programu
stva a rozvoja druhu pozemku* s doplnenim vsetkych druhov pozemkov starostlivosti — priloha ¢. 20 k vyhlaske MZP SR
vidieka podl’a registra C katastra nehnutel'nosti a ich vymery na uzemi 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zékon €.
Slovenskej CHVU. 543/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Zo
republiky znenia prilohy vyplyva, Ze je potrebné samostatne
Odévodnenie: program starostlivosti o CHVU Levoéské vrchy uviest’ aj lesné celky. Udaje za jednotlivé druhy
sa nedotyka len pozemkov vedenych v registri C KN v druhu pozemkov (podl'a evidencie registra ,,C* katastra
pozemku lesny pozemok. Zaroven upozoriiujeme, ze lesné nehnutel'nosti) su uvadzané ako % alebo vymera
celky st jednotkami priestorového rozdelenia lesa, ktoré sa CA v ha v Casti 1.4.1 (tab. €. 1 a text, resp. obr. €. 1).
mozu menit’ ako pri vyhotoveni programu starostlivosti o lesy, Nazvy lesnych celkov uvadzanych v tab. ¢. 2 boli
tak aj pocas ich platnosti a prepojenie Gizemia CHVU k lesnym prekontrolované podl'a zdrojov, ktoré mala
celkom je len orientaéné. Udaje st navyse zavadzajuce, Sprava Pieninského narodného parku so sidlom
pretoze st uvaddzané aj nazvy projektov, ktoré nie st lesnymi v Spisskej Starej Vsi k dispozicii v r. 2024. Udaje
celkami. Pripomienka zasadna MZP SR aktualizovalo podl'a najnoviich
podkladov Okresného tradu Presov. Aktualizacia
bola zapracovand aj v d’alSich Castiach
predkladaného materialu.
Sposob vyhodnotenia pripomienky dohodnuty 4.
jula 2025. Rozpor odstraneny.
MPRVSR k celému materialu Termin ,, ndhodna tazba* bol nahradeny za pojem
Ministerstvo 2.V programe starostlivosti o Chranené vtacie uzemie »asanacna tazba* pri kazdej zmienke vo
pddohospodar- Levocské vrchy na roky 2025 — 2054 ziadame slova ,,ndhodna vlastnom materiali (v inych ¢astiach
stva a rozvoja tazba“ nahradit’ slovami ,,asana¢na tazba“. predkladaného materialu nefiguruje).
vidieka
Slovenske; Odovodnenie: 27. 03. 2025 bol Narodnou radou Slovenskej Rozpor odstraneny.
republiky republiky schvaleny zakon ¢. 81/2025 Z. z., ktorym sa A

zabezpecuje vykonavanie niektorych opatreni Europskej tnie
na zmiernenie globalneho odlesnovania a ktorym sa menia a
doplnaji niektoré zakony. Sti¢astou tohto zékona bol aj
samostatny ¢lanok, ktorym sa s a¢innost’ou od 01. 06. 2025
meni a dopiiia zakon &. 326/2025 Z. z. o lesoch v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o lesoch®). Podl'a § 22
ods.2 pism. c¢) zakona o lesoch sa zaviedol novy pojem
asanacnd t'azba, ¢im nahradza doposial’ uplatiiovany termin
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nahodna tazba. Asanacna t'azba je stav, kedy doslo, z dévodu
vykonania opatreni na odstranenie poskodenych stromov a
krov skodlivymi Cinitel'mi v lesoch alebo opatreni na ochranu
lesa, k procesu t'azby. Pouzivanie pojmu ndhodna t'azba po
nadobudnuti €¢innosti novej pravnej tipravy je neaktudlny a v
rozpore s platnou legislativou. Pripomienka zasadna

MPRVSR
Ministerstvo
podohospodar-
stva a rozvoja
vidieka
Slovenske;j
republiky

k Casti 2.2

3.V casti ,,2.2 Zhodnotenie stavu predmetu ochrany* u druhov
chrapkac polny, vyr skalny, orol krikl'avy, hluchan horny,
tetrov hol'niak, jariabok horny Ziadame doplnit’ relevantné
udaje o pocte jednotlivych druhov z roku 2003, na ktory sa
predkladatel’ materidlu odvolava.

Odo6vodnenie: pri niektorych vtacich druhoch, ako je napr.
chrapkac pol'ny, vyr skalny, jariabok horny predkladatel’ v
materiali neuvadza poc¢etnost’ populacie v r.2003, zatial’ o pri
inych vtacich druhoch je tento idaj uvedeny. Zaroven vsak
konstatuje, Ze oproti minulosti doslo napr. ,,len k miernemu
poklesu vel’kosti populacie, ,,menej ako bolo v ¢ase..”.
Neuvadzanie udajov z roku 2003 pri tychto druhoch
znemoziuje porovnanie a vyhodnotenie vyvoja populécii z
pozorovani z rokov 2018-2023, ¢o je kI'i¢ové pre objektivne
zhodnotenie stavu ochrany. Z uvedeného dévodu je potrebné,
aby predkladatel’ materialu zabezpecil doplnenie tychto tdajov
pre vSetky vysSie uvedené druhy, alebo v pripade ich
nedostupnosti, aby tato skuto¢nost’ riadne zdovodnil, nemoze
vSak bez tohto chybajliiceho tidaju hodnotit’ trendy vyvoja a
stavu populacie dotknutych druhov. Pripomienka zasadna

Z uvedenych druhov boli udaje o pocetnost’ v r.
2003 (v Case vymedzovania sustavy chranenych
vtacich tizemi) uvedené pri druhoch orol kriklavy
— vid’ pripomienka ¢. 4, hluchan horny a tetrov
hol'niak (t. j. pre tieto druhy nie je pripomienka
relevantna).

Naopak, udaje o pocetnosti v r. 2003 naozaj
chybali u druhov vyr skalny, jariabok horny

a chrapkac polny. Text programu starostlivosti
tykajuci sa tychto 3 druhov bol doplneny
nasledovne:

-, Aktualna vel'kost populacie chrapkaca
polného zistenda v uzemi dosahuje 30 - 50 parov,
menej ako bolo v ¢ase vymedzovania sustavy
CHVU na Slovensku v r. 2003 (120 pérov);

- JAktualna velkost populdcie vyra skalného

v CHVU Levocské vrchy sa pohybuje na iirovni 3
- 5 parov, co je rovnako ako v r. 2003.“

-, Celkova vel'kost populacie jariabka horneho
v CHVU je zistend na tirovni 100 - 150 pdrov,
pricom doslo k zniZeniu pocetnosti (450 parov
podla vedeckého navrhu z r. 2003) v dosledku
zmeny metodického pristupu pri stanoveni
velkosti populacie. Napriek zmene odhadu
pocetnosti sa predpoklada stabilny trend tohto
druhu v CHVU Levocské vrchy. Preto je
populacia jariabka horneho hodnotena ako
priazniva “.

Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 14.
augusta 2025. Rozpor odstraneny.




MPRVSR k casti 2.2 MZP SR upravilo na zaklade pripomienky text
Ministerstvo 4.V (Casti ,,2.2 Zhodnotenie stavu predmetu ochrany* u druhu takto: ,, Aktualna velkost populacie tohto druhu
podohospodar- orol kriklavy ziadame slova ,,Ide len o mierne nizs$iu iroven ma stabilnu uroven priblizne od r. 2003
stva a rozvoja ako bola zistend v r. 2003, kedy sa velkost’ populacie (priemerne 15 pdrov) “.
vidieka pohybovala priemerne na 15 paroch* nahradit’ slovami
Slovenskej »Aktualna vel’kost’ populacie u tohto druhu je na stabilnej Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
republiky urovni v porovnani s rokom 2003 jula 2025. Rozpor odstraneny.
Odo6vodnenie: predkladatel’ materialu uvadza, ze vel'kost’
populacie orla krikl'avého v CHVU sa v stéasnosti pohybuje CA
na urovni 15 — 20 parov. Populacia tohto druhu sa v roku 2003
pohybovala tiez priemerne na 15 paroch. Vzhl'adom na to, Ze
dolna hranica aktualneho odhadu je rovnaka ako hodnota z
roku 2003 a horna hranica ju dokonca prekracuje, nejde o
»mierne nizsiu uroven®, ale skor o rovnaky alebo mierne vyssi
stav. Z hl'adiska metodiky hodnotenia stavu populacii by sa
preto takéto vyjadrenie o miernom poklese mohlo povazovat
za zavadzajuce a neodrazajuce redlny trend vyvoja populacie
tohto druhu. Naopak, dostupné tidaje potvrdzuju stabilny stav
populacie, ktory je v materiali aj spravne vyhodnoteny ako
priaznivy. Pripomienka zdsadna
MPRVSR k ¢asti 2.2 Poziadavka sa tyka textu k vymedzeniu ochranne;j
Ministerstvo 5.V ¢asti ,,2.2 Zhodnotenie predmetu ochrany, podkapitole z6ny okolo hniezdneho stromu pre najvzacnejsie
pddohospodar- ,Osobitné zdujmy* pri druhoch orol skalny, bocian ¢ierny, orol vtagie druhy CHVU Levoéské vrchy, s malou
stva a rozvoja kriklavy, v¢elar lesny, predposlednej vete Ziadame za slovami pocetnost'ou (orol skalny 5 — 7 parov, bocian
vidieka »ponechanie porastov bez zasahu® doplnit’ slova ,,ak tieto nie Cierny — 3- 5 parov, orol krikl’'avy — 15 — 20 parov,
Slovenskej su zdrojom Sirenia Skodlivych Cinitel'ov v lesoch do okolitych vcelar lesny — 15 — 25). V pripade orla skalného
republiky lesnych porastov*. a bociana &ierneho je CHVU Levoéské vrchy
CA jednym z 5 najvyznamnejsich CHVU na

Odo6vodnenie: v pripade, Ze by ponechané stromy boli zdrojom
Sirenia biotickych skodcov, tato skutocnost’ méze negativne
ovplyvnit’ zdravotny stav okolitych porastov a tym aj vhodnost’
a kvalitu biotopov pre predmetné druhy. Pripomienka zasadna

Slovensku. V poziadavke nejde teda o posudenie
asanacnej t'azby, ale o ponechanie hniezdne;j
lokality pre uvedené vzacne druhy. Ponechanie
ochrannej zony okolo hniezdneho stromu sa

v tomto uzemi v minulosti riesilo vzajomnou
dohodou s obhospodarovatel'om lesa. V programe
starostlivosti je uvadzana narokovatel'na moznost’




finan¢nej nahrady. Ide o kI'i¢ové opatrenie
programu starostlivosti.

Na rokovani diia 14. augusta 2025 bolo
dohodnuté, ze text v Casti 2.2 u vysSie uvedenych
druhov bude zostladeny s textom v ¢asti 3.1
Navrh zasad opatreni v EFP1 — hniezdiska
lesnych druhov, dutinovych hniezdi¢ov a dravcov.
K textu v Casti 2.2 tykajucemu sa orla skalného,
bociana ¢ierneho, orla krikl'avého a vCelara
lesného bude jednotne doplnené ,, v sulade so
zasadami a opatreniami v ekologicko-funkénom
priestore EPFI .

Rozpor odstraneny.

MPRVSR
Ministerstvo
podohospodar-
stva a rozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

k ¢asti 2.2

6.V casti ,,2.2. Zhodnotenie stavu predmetu ochrany* u druhov
orol skalny, bocian ¢ierny, hluchan hoérny, tesar Cierny, Zlna
siva, dubnik trojprsty, kuvi¢ok vrab¢i, jariabok horny,
mucharik sivy ziadame Specifikovat’ vek porastov, ktory pre
jednotlivy vtaci druh Specifikuje predkladatel’ materialu
slovnymi spojeniami ,,staré porasty®, ,,staré stromy*, ,,staré
prirodzené horské smrekové i zmieSané lesy®, ,,starSie lesné
porasty*, ,,staré listnaté, zmieSané, menej ihli¢naté lesy™ a v
pripade druhu hluchan hérny termin ,,nizSia zapojenost’
porastu®.

Odo6vodnenie: vo vsetkych pripadoch ide o vek ,,lesnych
porastov®, ktory je predkladatel'om materidlu Specifikovanym
sposobom nejednoznacny a umoznujici rézny vyklad
uplatnenych slovnych spojeni vo vzt'ahu k veku lesnych
porastov. Podobne nie je zrejmé, aké zakmenenie porastu
povazuje predkladatel’ materialu pod pojmom ,,nizZsia
zapojenost’ porastu®. Takéto benevolentné pouzivanie terminov
neodpoveda dolezitosti dokumentacie ochrany prirody a
krajiny podl'a § 54 ods. 2 zédkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a sposobuje
pravnu neistotu pri jej aplikacii, ked’ze PS je dokumentaciou

Vek vhodnych lesnych porastov je uvedeny

v cieloch ochrany (v Casti 3.1 predkladaného
materialu), ide o porasty nad 80 r., ktoré s
najvhodnejsie hniezdne biotopy pre uvedené
druhy. V casti 2.2 ide o zhodnotenie biotopov
vieobecne a v ramci CHVU Levoéské vrchy.

V zmysle pripomienky bolo doplnené aj do Casti
2.2 u vSetkych druhov, s vynimkou bociana
¢ierneho, kde vek uz bol uvedeny v texte.

Pojem ,,niz8ia zapojenost™, tykajuci sa len druhu
hluchan hoérny, bol doplneny text ,,(zakmenenie
do 0,7).

Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
jula 2025. Rozpor odstraneny.
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zavéaznou pre vypracovanie d’alSich dokumentov. Pripomienka
zasadna

MPRVSR k Casti 2.2 Text upraveny v zmysle pripomienky:
Ministerstvo 7.V Casti ,,2.2 Zhodnotenie stavu predmetu ochrany*, ., Pri velkoplosnom rozpade lesnych porastov
podohospodars podkapitole ,,Osobitné zaujmy* pri druhu kuvic¢ok vrab¢i v v dosledku pésobenia primarnych a sekundarnych
tva a rozvoja posledne;j vete slova ,,V pripade kalamitnych t'azieb na vi¢Som Skodlivych cinitelov v lesoch moze byt konflikt
vidieka rozsahu porastov moze byt konflikt vyraznejsi, ked’ze tomuto vyraznejsi, kedze tomuto druhu nepostacuje na
Slovenskej druhu nepostacuje na prezitie v takomto pripade len prezitie v takomto pripade len ponechanie
republiky ponechanie niekol’kych zdravych stromov na dozitie* ziadame niekolkych zdravych stromov na doZitie “.
nahradit’ slovami ,,Pri velkoploSnom rozpade lesnych porastov
v dosledku pdsobenia primarnych a sekundarnych skodlivych Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
¢initel'ov v lesoch moze byt konflikt vyraznejsi, ked’ze tomuto jula 2025. Rozpor odstraneny.
druhu nepostacuje na prezitie v takomto pripade len
ponechanie niekol’kych zdravych stromov na dozitie®. A
Odo6vodnenie: navrhovana uprava vecne a presnejsie vystihuje
cely komplex faktorov, ktoré maju priamy dopad na stav tohto
druhu. V skuto¢nosti dochadza k strate hniezdnych biotopov
kuvicka vrab¢ieho uz pri rozsiahlejSom rozpade lesnych
porastov, ktory je vysledkom komplexného posobenia
abiotickych a biotickych skodlivych ¢initel'ov (vietor, sneh,
sucho, podkérny hmyz). Navyse pojem ,.kalamitna tazba“ je
len slangovym vyrazom pre rozsiahlejsi rozpad lesnych
porastov, ktory ale nemusi znamenat’ len vykonant asanacnti
tazbu, ale aj nevykonanu asana¢ntl tazbu. Pripomienka
zasadna
MPRVSR k Casti 2.3 MZP SR na zéklade pripomienky predmetny text
Ministerstvo 8.V casti ,,2.3 Faktory ovplyviujuce stav predmetu ochrany®, upravilo nasledovne:
podohospodars podkapitole ,,Vnutorné prirodné faktory®, tretom odseku L lakymi moznostami pri asanacnej tazbe (po
tva a rozvoja ziadame slova ,,pri kalamitnej t'azbe‘ nahradit’ slovami ,,pri velkoplosnom rozpade lesnych porastov
vidieka vel'koplosnom rozpade lesnych porastov v dosledku posobenia v dosledku posobenia primarnych a sekundarnych
Slovenskej primarnych a sekundarnych skodlivych ¢initel'ov v lesoch.* CA Skodlivych cinitelov v lese) ponechavat zdravé
republiky stromy (ich skupiny) alebo zlomy, ktoré

Odovodnenie: ked’Ze v kontexte hodnotenia vplyvov na
predmety ochrany je potrebné zdoraznit’ samotnt pri¢inu a
proces poskodenia lesnych porastov, navrhujeme pouzivat’
pojem ,,vel'koplosny rozpad lesnych porastov v dosledku

nepredstavuju hygienické riziko pre okolité
porasty...

Bol ponechany aj text k tazbe (aktualna
,,asanacna‘‘), nakol’ko ponechéavanie stromov sa
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pOsobenia primarnych a sekundarnych skodlivych Cinitelov

v lesoch*. Takato formulécia zahtna cely komplex pricin
rozpadu lesnych porastov (vietor, hmyz, sucho a d’alSie), ktoré
negativne ovplyviiuju stav biotopov a hniezdnych moznosti pre
chranené druhy v CHVU. Pripomienka zdsadna

tyka rozpadu lesnych porastov, ale samotné
ponechavanie je v ramci tazby.

Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
jula 2025. Rozpor odstraneny.

MPRVSR k Casti 2.3 Text upraveny v zmysle pripomienky (s
Ministerstvo 9.V casti ,,2.3 Faktory ovplyviujuce stav predmetu ochrany®, vynimkou vyrazu ,,zvySuje/znizuje®).
podohospodars podkapitole ,,Vonkajsie prirodné faktory*, prvom odseku ,, Opakované roky s nadpriemernymi teplotami a
tva a rozvoja ziadame slova ,,Roky s teplymi a suchymi letami vedu ku znizenymi zrdzkami vedu k oslabeniu vitality
vidieka gradacii pocetnosti lykozrutov, celkovému zhorseniu smrekovych porastov, ¢im sa znizuje ich odolnost
Slovenske;j podmienok pre smrekové porasty proti posobeniu sekundarnych biotickych
republiky a prispievaju ku celkovému hromadnému odumieraniu Skodlivych cinitelov, predovsetkym hmyzich
smre¢in“ nahradit’ slovami ,,Opakované roky s Skodcov, ¢o v kombinacii s klimatickymi
nadpriemernymi teplotami a znizenymi zrazkami vedi k extréemami vedie k ich rozsiahlemu rozpadu a
oslabeniu vitality smrekovych porastov, ¢im sa zvySuje ich odumieraniu®.
odolnost’ proti posobeniu sekundarnych biotickych skodlivych
¢initel'ov, predovsetkym hmyzich Sskodcov, ¢o v kombinacii s Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
klimatickymi extrémami vedie jula 2025. Rozpor odstraneny.
k ich rozsiahlemu rozpadu a odumieraniu®.
Odo6vodnenie: navrhovana formulacia presnejsie vystihuje
mechanizmus vplyvu klimatickych podmienok na smrekové
porasty a zaroven reflektuje komplexny vplyv kombinacie
abiotickych
a biotickych faktorov na ich zdravotny stav. Pouzitie pojmu
»gradacia pocetnosti lykozratov* bez uvedenia primarneho
vplyvu klimatickych stresov moze viest’ k jednostrannému
vykladu pri¢innych suvislosti rozpadu smrecin. Pripomienka
zasadna
MPRVSR k casti 3. MZP SR upravilo na zéklade pripomienky text
Ministerstvo 10. V casti ,,3. Ciele ochrany a opatrenia na ich dosiahnutie®, takto: ,, Zabezpecenie hniezdneho biotopu (v
pddohospodar- podkapitole 3.1 ,,Stanovenie cielov ochrany* v tabul’ke pre ramci 7 000 ha lesnych porastov) predovsetkym
stva a rozvoja zvySenie a nasledné udrzanie populacie druhu vyr skalny, ochranou skalnych stien pred rusenim
vidieka stipci doplnkové informécie ziadame slova ,,predovietkym s navstevnostou chraneného vizemia a s okolitou
Slovenskej dostatkom skalnych stien* nahradit’ slovami ,,predovSetkym krajinou s vhodnou Strukturou so zastupenim
republiky ochranou skalnych stien pred ruSenim navstevnostou uzemia a trvalych travnych porastov ™.




s okolitou krajinou s vhodnou $truktirou s prevahou trvalych
travnych porastov*.

Odo6vodnenie: tato formulécia moze byt zavadzajuca, pretoze
dostatok skalnych stien nie je mozné nijako ovplyvnit’ alebo
zabezpecit'. Bud’ sa na danom uzemi nachadzaju alebo
nenachadzaji. Pdvodnd formulacia nepresne zuzuje spektrum
biotopov vyra skalného na oblasti len s dostatkom skalnych
stien. Pritom vS8ak v Casti ,,2.1 Vymedzenie predmetu ochrany -
vyr skalny* sa uvadza, Ze tento druh preferuje aj hniezdenie na
zemi, napr. medzi balvanmi v lesnom poraste, v korefiovych
vyvratoch, v strmych svahoch, niekedy aj na strmych
kamenito-hlinitych zalesnenych brehoch vod, pripadne na
opustenom Zelezni¢nom moste, hniezdi vSak aj bezne na
stromoch. Zd6raziovanie iba skalnych stien by mohlo viest’ k
nespravnej interpretacii cielov ochrany a k podceneniu
vyznamu inych biotopov, ktoré su v tizemi Casto rozhodujtice
pre udrzanie hniezdnej populécie vyra skalného. Z tohto
dovodu je potrebné formulaciu bud’ uplne odstranit’ alebo ju
nahradit’ vhodnej$im spresnenim, napr. ako je uvedené v Casti
3.1. Pripomienka zasadna

Sposob vyhodnotenia pripomienky dohodnuty 14.
augusta 2025. Rozpor odstraneny.

MPRVSR
Ministerstvo
pddohospodar-
stva a rozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

k Casti 3.

11.V ¢asti ,,3. Ciele ochrany a opatrenia na ich dosiahnutie®,
podkapitole 3.1 ,,Stanovenie cielov ochrany* v tabul’ke pre
udrzanie populacie muchéra sivého, v stipci doplnkové
informacie ziadame navysit’ hodnotu maximalnej fragmentacie
biotopu z 15 % na 25%.

Odovodnenie: maximalny rozsah fragmentacie pri mucharovi
sivom 15% je pri zahrnuti lesnych ciest, inych
infraStruktirnych projektov alebo inych ploch, ktoré nie su
nelesnymi prirodzenymi biotopmi tak maly, ze neumozni
spravcovi lesnych pozemkov na ploche 7 000 ha vykonavat’
riadny udrZiavaci obnovny manazment tak, aby neprekrocil
plochu lesnych porastov do 10 rokov vratane ostatnych
nelesnych casti na urovni 15%. Pri optimalnom rozlozeni
vekovych stupnov by lesy prvého vekového stupiia, vratane

Na rozporovom rokovani dna 14. augusta 2025
bolo dohodnuté, ze vyraz ,, maximdalnej
fragmentdcie “ bude nahradeny vyrazom
,,optimalnej fragmentdcie *.

Rozpor odstraneny.
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holin, mali tvorit’ priblizne 9-10% celkovej vymery lesnych
porastov. Pri zapocitani d’al$ich kategorii zapocitavanych do
fragmentacie lesnych porastov je dosiahnutie limitu 15 %
neredlne. Pritom upozoriiujeme, Ze pre muchara sivého sa
ochrana riesi vytvorenim EFP1 (ekologicko - funkéné
priestory), ktory zaroven sluzi aj pre ochranu hluchana
hérneho, ktorému vsak naopak vyhovuji rozvolnené lesné
porasty s dostatkom preluk alebo inych vol'nych priestorov.
Pripomienka zasadna

MPRVSR k Casti 3. MZP SR ponechalo len operativny ciel’ 3.1 (,,Na
Ministerstvo 12. V ¢asti ,,3. Ciele ochrany a opatrenia na ich dosiahnutie®, zaklade monitoringu druhov zhodnotit vyhlasku
pddohospodar- podkapitole 3.1 ,,Stanovenie cielov ochrany*, v dlhodobom MZP SR ¢ 434/2012 Z. z. z hl'adiska predmetov
stva a rozvoja cieli 3 ziadame zIucit’ operativny ciel’ 3.1 a 3.2. ochrany CHVU a zakdzanych cinnosti a, ak je
vidieka relevantné, pripravit' a prerokovat potrebné
Slovenske;j Odo6vodnenie: vysledkom oboch operativnych ciel'ov je upravy ). Operativny ciel’ 3.2 (,, Vyhodnotit
republiky prehodnotenie pravnej Gpravy, priCom z operativneho ciel’a adresnost legislativneho ramca pre ochranu
3.2. nie je zrejmé, aky ,.legislativny ramec® ma byt’ predmetom predmetov ochrany a ak je potrebné, navrhnut
prehodnotenia, ked’7e na ochranu predmetov ochrany v CHVU upravy “) bol odstraneny.
sluzi prave vyhlaska uvedena v cieli 3.1. Pripomienka zasadna
Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
jula 2025. Rozpor odstraneny.
MPRVSR k ¢asti 3. MZP SR upravilo na zéklade pripomienky:
Ministerstvo 13.V casti ,,3. Ciele ochrany a opatrenia na ich dosiahnutie®, ., Pri asanacnej tazbe ponechavat na dozitie
podohospodar- podkapitole 3.1 ,,Stanovenie cielov ochrany* - EFP1 zdravé stromy, aspon 5 stromov na 1 ha*.
stva a rozvoja (ekologicko- funkcné priestory), v navrhu zasad opatreni v
vidieka EFP1 — hniezdiska lesnych druhov, dutinovych hniezdi¢ov a Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
Slovenskej dravcov ziadame v odseku ,,Pre zlepSenie podmienok pre tieto jula 2025. Rozpor odstraneny.
republiky druhy je potrebné realizovat’ nasledovné opatrenia® v prvej

odrazke nahradit’ slova ,,pri spractivani kalamit™ slovami ,,pri
asanacénej tazbe®.

Odovodnenie: pojem ,,spractivanie kalamit* je nespravny
slangovy vyraz nemajuici oporu v pravnej Uprave. V sulade s
pravnou upravou ide o ,,asanac¢nu tazbu®, ktorou dochadza k
odstraiiovaniu stromov poskodenych skodlivymi Cinite'mi v
lesoch a cielom ktorej je zabranenie premnoZenia
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a Sirenia biotickych Skodlivych ¢initel'ov, hlavne hmyzich, do
okolitych lesnych porastov. Pripomienka zasadna

MPRVSR k ¢asti 3.1 Upravené v zmysle pripomienky:
Ministerstvo 14. V Ccasti ,,3.1 Stanovenie cielov ochrany* - EFP1 .,V sucinnosti s obhospodarovatelom lesa
podohospodar- (ekologicko - funk¢né priestory), v navrhu zasad opatreni v ponechavat'v lese zlomy do 5 m vysky, ktoré
stva a rozvoja EFP1 — hniezdiska lesnych druhov, dutinovych hniezdi¢ov a nepredstavuju hygienické riziko pre ostatné lesné
vidieka dravcov ziadame v odseku ,,Pre zlepSenie podmienok pre tieto porasty, a ktoré zdaroven v prsnej vyske dosahuju
Slovenskej druhy je potrebné realizovat’ nasledovné opatrenia“ v siedme;j priemer minimdlne 30 cm;“
republiky odrazke doplnit’ za slova ,,v sucinnosti s obhospodarovatel'om*
slovo ,,lesa®. Sposob zapracovania pripomienky dohodnuty 4.
jula 2025. Rozpor odstraneny.
Odo6vodnenie: pojem obhospodarovatel’ bez d’alSieho
upresnenia je nejednoznacny a moze sa vzt'ahovat’ na iny
subjekt s roznou kompetenciou (napr. obhospodarovatel’
pol'nohospodarskej pody). V kontexte predmetnej Casti
dokumentu, ktora sa tyka lesnych biotopov a zasahov v
lesnych porastoch, je potrebné presne Specifikovat’, Ze ide o
sucinnost’ s obhospodarovatel'om lesa. Podl’a § 2 pism. p)
zakona o lesoch je obhospodarovatel lesa fyzicka osoba,
fyzické osoba — podnikatel alebo pravnicka osoba, ktora je
zapisana do evidencie lesnych pozemkov. Presné vymedzenie
,obhospodarovatel’ lesa” odstrani vykladovll nejasnost’ a
zabezpeci, aby realizacia opatreni v ramci EFP1 prebiehala v
riadnej sucinnosti s relevantnym odbornym subjektom.
Pripomienka zasadna
MPRVSR k casti 3.2 Text upraveny v zmysle pripomienky. Rozpor
Ministerstvo 15. V casti ,,3.2. Zasady a regulativy hospodarskeho, odstraneny.
pddohospodar- rekreacného a iného vyuzitia“, podkapitole ,,lesné
stva a rozvoja hospodarstvo* deviatej vete ziadame slova ,,Tento predpoklad
vidieka sa vSak naplni len v pripade nevyznamného podielu
Slovenske; kalamitnych tazieb na obnove lesa nahradit’ slovami ,, Tento
republiky predpoklad sa vSak naplni len v pripade minimalneho podielu

obnovy lesa v dosledku rozpadu lesnych porastov pésobenim
primarnych a sekundarnych skodlivych Cinitel'ov v lesoch.” a v
Siestej vete nahradit’ pojem ,,kalamita‘“ slovami
,vel’koplosnych asana¢nych t'azieb®.
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Odo6vodnenie: ako oddovodnenie k pripomienke ¢. 8
Pripomienka zasadna

MPRVSR
Ministerstvo
podohospodar-
stva a rozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

K ¢asti - DoloZka vybranych vplyvov
16. K Casti ,,Dolozka vybranych vplyvov® - ziadame

komplexne dopracovat’ vo vztahu k predpokladanym vplyvom.

Odo6vodnenie: jednotlivé opatrenia Specifikované v materiali
mozu mat’ negativne vplyvy, ktoré v dolozke vplyvov nie st
kvantifikované. Napr. sa predpoklada vyhlasovanie lesov
osobitného urcenia, avSak vplyvy na verejné financie a
rozpocty obci nie st kvantifikované. V casti 3.3 st uvadzané
opatrenia (tykajuce sa napr. urcitych obmedzeni v
lesohospodarskej ¢innosti, pol'nohospodarskej ¢innosti), ktoré
su zamerané na ochranu vtac¢ich biotopov, mézu mat’ priame
negativne dopady na ¢innost’ podnikatel’skych subjektov
posobiacich v dotknutom uzemi, bez ohl'adu na ich velkost’.
Vzhl'adom na charakter regionu budi MSP tymto
obmedzeniam vystavené najviac v oblasti lesného
hospodarstva a pol'nohospodarstva, pritom v dolozke vplyvov
nie su identifikované ziadne vplyvy na MSP, preto ich zZiadame
hodnotit’ ako negativne. Znizenie t'azby dreva v dosledku
znizenia hospodarskej ¢innosti znamena negativny vplyv
nielen na vlastnikov a obhospodarovatel'ov lesov, ale v
nadvéznosti na ich ¢innost” aj negativne vplyvy na DSP,
zamestnanost’ v tychto odvetviach, negativne socialne vplyvy
na zamestnancov a podnikatel'ov a ich rodiny, ako aj negativne
vplyvy na verejné financie z dovodu poklesu daniovych
prijmov a narastu napr. prispevkov nezamestnanosti a inych
socialnych davok. Zasadne nesuhlasime s aktualnym
vyhodnotenim dolozky vybranych vplyvov a ziadame ju v
celom rozsahu prepracovat’. Pripomienka zasadna

V programe starostlivosti je uvedené, Ze

2 celkovej vymery lesnych pozemkov 34 034 ha,
tvoria lesné porasty... su ... lesy osobitného
urcenia na vymere 5 113 ha (15,6 %).“ Opatrenie
na vyhldsenie novych lesov osobitného urcenia
bolo navrhnuté len ako opatrenie v EFP3,
vymedzené pre hluchana hoérneho, ktory je na
vymere 76 ha na LC Spolo¢nost’ lesomajitel'ov
Ihlany. Program starostlivosti o tento lesny celok
plati do konca r. 2028, t. j. pripadna zmena
kategorie sa netyka rokov hodnotenych v dolozke
vybranych vplyvov.

Po dohode s MPRV SR bola do dolozky
vybranych vplyvov, pod tabul’ku ¢. 9 doplnena
poznamka: ,, vplyv na rozpocty obci by bol
aktuadlny v pripade zmeny kategorie lesa

z hospodarskeho na lesy osobitného urcenia.
Takéto opatrenie bolo v programe starostlivosti

o CHVU Levoéské vrchy zaradené v ramci
ekologicko-funkcného priestoru EPF3
vymedzeného na vymere 76 ha. Program
starostlivosti o lesny celok Spolocnost
lesomayitelov Ihlany je platny na roky 2021 —
2028, t. j. ak by doslo k zmene kategorie lesa, tato
by bola aktualna od roku 2029 .

V analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie
bola na zaklade pripomienky MPRV SR doplnena
informadcia o vplyvoch aj na malé a stredné
podniky, pricom ide o vplyvy negativne

1 pozitivne. Opatrenia pre zmenu, ¢i iné
obmedzenie vykonavania hospodarskych ¢innosti,
st v Gasti 3.3 programu starostlivosti o CHVU
Levoc¢ské vrchy formulované tak, Ze st po
dohode s obhospodarovatel'om dotknutého
pozemku (ide o predovsetkym o opatrenie 1.1.2.3

12




a 1.1.2.7, tykajlce sa zmeny hospodarenia

v lesoch), resp. v tabul’ke €. 5 programu
starostlivosti o CHVU Levo¢ské vrchy je
podrobne vyc¢isleny odhad finanénych
prostriedkov na ich realizaciu. Opatrenia boli
predmetom predrokovani zo strany Spravy
Pieninského narodného parku so sidlom

v Spisskej Starej Vsi i rokovania zo strany
Okresného turadu Presov. Subjekty maji zaujem
o zlepSenie podmienok ochrany pre vtacie druhy,
rovnako ako toto je zd&ujmom §tatu, aj vzhl'adom
na rozsudok Studneho dvora Eurdpskej tnie.
Dolozka vybranych vplyvov bol rokovana

s dotknutymi rezortmi a vsetky ich pripomienky
boli akceptované.

Na rozporovom rokovani dna 14. augusta 2025
bolo dohodnuté, 7e MZP SR doplni informaciu,
ze odhadované finan¢né prostriedky su
minimalne. Text bol doplneny do zatvorky v 4.
odseku textu v Casti 2.1.1 analyzy vplyvov na
rozpocet verejnej spravy nasledovne: ,,BliZsia
Specifikacia odhadu financnych prostriedkov
potrebnych na vykonanie opatreni

a predpokladané zdroje financovania navrhu su v
Castiach 3.3 a 4.1 programu starostlivosti

o CHVU Levocské vrchy (tabulka 4 a tabulka 5,
v ktorej su uvedené minimalne odhady financnych
prostriedkov) “.

Rozpor odstraneny.

Vznesené hromadné pripomienky

Subjekt

Podporo-
vatelia

Pripomienka

K materialu neboli pridané hromadné pripomienky.
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